
RELACION BREVE 

del fecho DEL PROCESSO De 

temporalidades procvratorisfisca- 

lis Maisftatis D.N.R. fuper occupationc Ternporali- 
tatum.cóntra los Vicario, y Beneficiados de la Parro- 
quiátde San Pablo,y cargos que eftoshazcn al fcnos 
Lugarteniente Don Miguel Mateo,en el pro¬ 
cedo de fü Denunciación. 

> Ara cumplir con el affumpto, es neceffario fupo- 
ner-.queéri años paliados, a inftancia del Arce¬ 
diano de §arago$a íe aprehendió laSanta igle- 
fia de la Seo de la prefente Ciudad, y la Silla de 
luCoro,y Aula Capitular, refpcdo del drecho, 
que como Arcediano tehia,deconuocar las Procesiones Gene¬ 
rales^ de apenar a los Clérigos,y Curas de las Igleíias Parro¬ 
quiales que no venían a aquellas con fusCruzes, y que obtuuo en 
efte proceffo.comifsion dé Corte,y firma en fuerza de ella , para 
que no le impidieffen en el vfo,y gozo del fobredicho drecho, la 
qual fe ; prefentó al Señor At9obifpo,y al Capitulo de San Pablo 
en i8.de iunio deUño \66o¿ 

También es neceffario fuponer, que en i¿.áeíumode 1551 a 
inftancia del Señor A^obifpo el Señor Lugarteniente Don Frá 

ciíco Moles mandó aprehender a manos de i a Corte dcl Se - or 
Iufticia de Aragón,las plazas,calles, Monafterios,y Igleíias de U 
prefente Ciudad refpefto del drecho de prohibir a todos los Ca 
pirulos de las Iglefias Parroquiales de ella.y al Cabildo de laSan¬ 
ta' Iglefia de San Salvador, no vayan aotras Pr occisiones, fino 3 
las que dicho Señor Ar^obifpoles ordenare, ni por diferentes 
pueftos,y calles que las que dicho Señor Ar^obifpo afejg nare f m 
embargo de qualefquiere mandatos,ó conuocaciortes contrarias 
hechaspor dicho Arccdiano.Y que eftaaprchenfion fe intimó 
dicho día a los Denunciantes,y al dicho Arcediano. Y que a efte 
el mifmodia fe le admitiera las fianzas para poder fer dechr A 
Comiffario de Corte,pero no fue declarado por tal en el m ;r 
proceffo.Y defpues les notificó efta admifsion de fi acas .. “ 9 

núnciátesjles prefento infirma, y les requirió ,ql a obedecie^n 

A a ella, 





a ella,yendo efediuamente a Sa Iglcfía de San Salvador para acó- 
pañarla Proceísion General que auia de falir de aquella a las cin 
co horas de la tarde de aquel dia.Y q dichos Denunciantes,obe • 
g deciendo el mandato de dicho Arcediano , y menofpreciando la 
Aprehenfion } ,y otro , que antes de aquella les tenia hecho dicho 
Señor Ar^obifpo para que fueífen a laSantá Iglefia del Pilar,)' co 
la Proceísion que de aquella auia de falir,fueron a la Santa Iglefia 
de San Sal vador,y con la Proceísion que de aquella falió, de que 
íe ocafionaron algunos efcandalos, que huuieran fido mayores a 
no auerlos procurado atajar los Miniftros Reales con fu autori¬ 
dad^ prudencia.Y que acompañando los Denunciantes la Pro- 
ccfsion que faüó de ia dicha Santa Iglefia de San Salvador fe les 
intimó,y notificó,como a dicho Arcediano le auian reuocado la 
admifsion de flaneasen dicha aprehenfionde las calles,y fe les 
amoneftó,que dentro de vn quarto de hora moftraífen auer obe 
z decido aquella.Y fin embargo de eftos monitorio,y intima con 
titularon en acompañar a la dicha Proceísion que auia falido de 
, la dicha Santa Iglefia de San Salvador,afsi por las calles acoftuni 
brada$,y entapizadas,como por otras inufitadas > hafta que bol* 
vieron a la dichaSanta Iglefia deSanSalvador* 

^ Por efta inobediencia,faccion,y menoíprecio de dicha Apre 
henfion>a inftancia del Regio Fifco, y de dicho Señor Ar$obif- 
po en 5-de Iulio de 1 66 ufe dio vn apellido de Temporalidades* 
v por la Efcriuania de Pedro Antonio Labadia , llamada la Fifcal* 
déla qual era entonces Relator el Señor Lugarteniente Don Ior 
geLabalía,quenolopodiafcrdecftacaufa> por eftar declrado 
fofpechofo,para todas las que pendían,y en adelante pendieffert 
por dicha Corte,en qualquiera tiempo en refpc&odela Catre- 
dalidad de la prefente Ciudad de §arago$a,y drechos,y honores 
a ella pertcnecientes,por lo qual,conformandofe con el eftilo de 
dicha Corte, licuó el A&uario dicho apellido de temporalida- 
les al dicho Señor Lugarteniente Mateo , figuiente en grado> 
para que loproueyera,yfu merccdjconlegitimainformacion* 

, loproucyó,y íeexecutóé 

„ ^ e efte hecho haz.cn varios cargos a dicho Señor Lugarte¬ 
niente. 

rl c*ür~ an^rr i ^ Cra( ^ cdíc ^ oSe ^ or Lugartenienteproueyó dicho 
p 0 a ( l ° d e temporalidadcsjCmíer de fu relación, contrauiniea 
Qo ^^o ¿ tn.R^parode¡aComdelS^or Iuflicia de z¿ragon> 

feU 




foi.69.col. i- Y al Fuero, Item por quanto el j.tlt. Forus Inplfitio- 

nisfol.jj.col.q. 

Y refpondc dichoSeñor Lugarteniente,que es eftilo de dicha 
Corte, quádo vn Señor Lugarteniente,Relator de vna Efcriua- 
nia eftádado por fofpechofo para cierto genero de caufas, y 
fe pidenlpriméras'prouifiones connexas,ódepédierttesde aque 
Has caufas en que eftá dado por fofpechofo el Señor Lugarte¬ 
niente Relator, que el Regente de aquella Efcriuania , fin 
comunicarlas a fu Relator fofpechofo , las licúa al fi»uien- 
teen grado. Y que el dicho Señor Lugarteniente Labalfa, Re¬ 
lator de dicha Efcriuania, efiauadado, y declarado por fof¬ 
pechofo en todos los proceflbs, y primerasprouifsiones, que 
pendían,y pendieffenpor dicha Corte ,en refpe&o de la Ca- 
trcdalidad de la prefente Ciudad de <yarago$a,y drcchos, y ho¬ 
nores a aquella pertenecientes;y'en particular para la provifion 
del dicho apellido deTcmporalidades,eomo parece por el ac¬ 
to lacado del libro de"Confejo,f exhibido enproccffo por am¬ 
bas partes. Y que en el dicho apellido de Temporalidades fe 
alego,que la Santa Iglefu del Pilar era primera,y a¿luaiGatre- 
dal, y fe exhibieron los executoriales que la declaran por tal" 
para juftificar el mandamiento, y conuocacion, hecha a dicha 
Santa Iglefu del Pilar por dicho feñor Ar<¿obifpo; por lo qu3 t 
el Regente de dicha Efcriuania,lelleuóadicho feñor Lugarte¬ 
niente Mateo,como figuienre en grado al dicho feñor Lu<r lr I 
teniente Labalfa el dicho apellido de Temporalidades,y fu & me t 
«dio admitió,viendo,que para prueuadela contraucncion he 
cha por los Denunciantes a la Aprehenfion i y mandamiento 
del feñor Argobifpo, y juftificacion de aquel,era neceftavio ver 
fi la conuocacion fe auia hecho a Iglefu Catredal, comodifpo! 
nen el ceremonial Romano, y Bulas Pontificias; Y por confiJ 
guíente,fi la Santa Iglefu del Pilar era Catredal: en el conoci¬ 
miento délo qual no podia interuenir el feñor Lugarteniente 
Labalfa por dichas fofpechas,y declaración del Coníejo. 
ftgundo El fegundo cargo que harén a dicho feñor Lugarteniente ■ 
targo. confifteenderir,que conforme al Fuero, Por punto 15. de aa * 
yrehtttfiombus a fol^o.col. z. la aprehenfion que ’ no fe repoért» 
dentro de jo.dias queda circumduíta. Yquela que hiro elfe 
ñor Ar<¿obifpo,no fe reportó dentro de effe tiempo,y eftaua de ' 
fieruquandodichofenor Lugarteniente Mateo proueyódicho 
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a pellido de Temporalidades contra los Denunciantes, y afsi in- 
j aflámente. 

Y reíponde dicho feñor Lugar tenientesLo primero,q aunqla 
aprehenfió no fe reportó détro los 3 o.dias,los drcchos aprehen 
ios eftauan en poder déla Corte , porque no fe auia declarado 
ciixumdu&a la aprehenfion,ni mandado quitar los feñafesrea- 
les.Y que conforme a dicho Fuero,mientras por la parte no fe 
piden quitar cftos,y el luez los manda quitar» aunque dentro 
los 3 o.di as no fe aya reportado la aprehensión, fubftftc aquella, 
y fin fu violación, no fe puede vfar de los bienes,y drechos aprc- 
hcnfos.Y que afsi la aprehenfion fubfiftia, y eftaua pendiente al 
tiempo que dicho feñor Lugarteniente Mateo proucyóel di¬ 
cho apellido de Temporalidades,porque aunque fe auia pidído 
en procedo quitar los feñalcs reales,no eftaua declarado fe qui¬ 
taren aquellos.Lo fegudo,porq la contrauencion que dichos 
Denunciantes hizieron a la aprehenfion, fue en cldia itf.delu- 
niodeái.ydcfpuesqueáquell# feproueyó, y afsi en tiempo q 
fe podia reportar, y no eftaua circumdu&a .Y aunque al tiem¬ 
po de la prouifion de dichas Temporalidades cftuuiera circum 
du 3 a 3 ó reuocada,fe pudieron aquellas prouchcr por la refiftcn 
cia,y mcnofprecio de la jurifdiccion, hecha en tiempo que la 
cxcrcitaua el Tribunal: como aduierten los Autores pta&icos 
de nueftro Reino. 

El tercer cargo que hazen al dicho feñor Lugarteniente, 
confifte en dczir,que conforme al cftilodela Corte del feñor 
Iufticia de Aragón,en losmonitoriosquefc conceden contra 
Eclefiafticos, fe afignan tres dias de tiempo a los prefentes, y 
diez dias a los aufentes,para fatisfacer, y que en el monitoria 
que concedió contra los Denunciantes,no les dio mas tiempo 
dcvnquartodc hora para refponder,y fatisfacer a aquel. 

Y reíponde dicho feñor Lugarteniente. Lo primero,que en 
la dicha Corte no ay eftilo cierto a cerca del tiempo que fe da 
en los monitorios,porque eftc ha fido,y es arbitrario al Iuez,fe- 
gun la materia fugeta. Y que eftando la Procefion que falió dé 
la Santa IglefiadeSanSaluador en las calle$,impidicndoelpro 
grcffo de U que falla del Pilar,y excitando fediciones en aque- 

llas,no fe podía dilatar mas la obediencia^ 

Y ha prouado dicho feñor Lugarteniente, que el tiempo SÍ 

le da en l os monitorios, para fatisfacer a ellos es arbitrario al 

luez, 








Iuez,fegun la materia fugeta.Y dize vn teftigo,que lo ha vifto 

conceder por horas. 

Lo fegundo,que el monitorio lo concedió el feñor Lugarte¬ 
niente Moléstate quien pendía el procedo de aprehenfion, y 
de lo que obróaquel,nofele puede hatcr cargo afn merced. 
Quarro Elquartocargoquefelehazeal dicho feñor Lugarteniente* 
i»rgo. confifte endezir,q proueyó el dicho apellido deTemporalida- 
des fin prouanza legitima de la contrauencion. Porque de los 
quatro teftigos que depoíaronfobre el artic. 6-del apellido.no 
pudo hazer mérito dichofeñorLugarteniéte para fu prouifiori. 

No del primero, qes luán Francifco Montañés, porque es 
portero Real,y afsiMiniftro defu Mageftad,y en caufa fuyano 
pudo depófar,como tampoco,porque no juró,ni fue citado. 

Y refponde dicho Señor Lugarteniente a lo primero, que fu 
Mageftad, con quien ha de prouar las reGftencias, fino con fus 

Lo iegundo,que confia por el Apellido de Temporalidades, 
y por los teftigos que depoíanfobre el Articulo 9 . de l as defen- 
fiones de dicho Señor Lugarteniente, auer jurado en fus manos. 
No del fegundo teftigo,quc csSaluador Caftañeda , porque 
no dize donde habita, conforme difpone el Fuero m proaeirv 
it cerca del fin de aqueja fol.97. col.i, 

Y refponde dicho Señor Lugarteniente-lo’primcro, que di¬ 
cho Fuero, no da por nula la depoficiondeltcftigoque «o dixo 
donde habitaua, antes bien dize expresamente , que fea valida 
aquella,y afsi pudo hazer mérito de ella,parala prouifion de di- 
cho apellido. 

Lo fegundo,porque del dicho del mifnio teftigo feíuíta, nue 

aq uel tema fu domicilio en 9arago 9 a,pues dize, que auiédi 

toloque depofa fe fue afu cafa,quela tenia cnlaCalle de la Pía. 
terii de la prefenteCiudad.Pero deue aduertirfe,que no Drueil , 
íu dicho, que aquel, por todo el año en que depofa tuuo fu do 
micilio en $irago9a,como requiere el dicho Fuero de U form 

Lotercero,porloquefediráabaxo. J a 

No del tercero teftigo,porque es Gouernador de Araoon , 

porque no juro. » n >) 

Y refpóde el dicho Señor Lugarteniente lo que tiene k 
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No del quarto teftigo,porque depone fobre el Articulo 6 . y 
no fue iutct rogado,- (ino [obre el quinto. 

Y refponde-ditho Señor Lugarteniente, que fue error noto- 
nVdtí Eferiuano>que fe comience del miímo dicho del teftigo. 

También fe le haze cargo a dicho Señor Lugaftenicnte, de 
qué hizo mérito deladepoücian de Manuel Sanz, Vcrguero de 
fu Cortejo auiendofefirmado fabiendo eferiuir. 

Y reíponde dicho Señor Lugarteniente,que el dicho Manuel 
Sanz,teftigo,tenia hecha relación en el pro ceffo de la Aprehen- 
fion,de como aquella la auia intimado a los Denunciantes^ afsi 
confiándole deftq a dicho Señor Lugarteniente, por el proceffo 
exhibido,era fuperflua fu depoficion. 

Lo fegundo, que el Fuero citado de la cxaminacion de los 
teftigos,nodizefea nnla la depQÍicion,fino que impone pena al 
Notario que la recibe,fm guardar aquella forma. 

También fe le haze cargo a dicho Señor Lugarteniente,por¬ 
que hizo mérito de dichasdepoficiones,fin eftar fubícriptaspor 
el Notario que las recibió, cótra lo diípuefto en el dicho Fuero. 

Y refponde dicho Señor Lugarteniente,que el dicho Fuero, 
tíf. De la forma de la examinador) de los te figos , no dize que los 
recebidos,y examinados fin guardar aquella, no prueacn, fino 
que el Notario que dexare de obferuarla, pueda fer acufado co- 
mo Oficial delinquente* 

Y finalmente dize, que en la prouifsion de dicho apellido de 
Temporalidades, nonecefsitó dicho Señor Lugarteniente de 
obferuar forma alguna foral, porque en la ocupación de aque¬ 
llas, no fe procede contra los’Eclefiafticos jurifdicionalmente, 
fino extrajudicial > y politicamente en fuerza de la económica 
poteftad. 

Y que para confiarle de aquello fobre que fueron interroga * 
dos dichos teftigos, que era la intima de 5 a Aprehenfion,la con- 
trauencion a aquella,y que el Do&or Andrés Gon^aW de Lia 
ba,era Vicario déla Parroquial de San Pablo, no necefsitó di~ 
cho Señor Lugarteniente de fus deposiciones. Porque de la ifl* 
tima de la Aprehenfion, confia por la reí ación hecha en el pro- 
ceffo de aquelh.Y de q el Dotor Andrés Gó^alez de Llubafoeí- 
f e Vicario de San Pablo,confia por la procura que dicho Capi- 
tu o otorgó,para refponder al monitorio: la qual eftá inferta en 

ic 10 procefio.Y de la contraucncion confia por la confcfsiotl 
n«cha en dicha procura. El 






Quinto El quinto cargo quefe le haze al dicho SeñorLugartenien* 
Cargo, teconfifte en dezir,queenla dicha aprehenfion noeftaua com- 
prthendidalaProCefsion del Corpus,por citar aquella indicida 
por drecho,y auer de falir de la Catredal, conforme el Ceremo- 
nial»y Bulas Pontificias. 

Y refponde dicho Señor Lugarteniente, que el Señor Ar$o- 
bifpo tuuo eleceion de conuocarla en vna de las dos Iglefias ma¬ 
teriales que conftitüycn la Catredal,ó Metropolitana formal de 
§arago?a.Y que no auiendo ido los Denunciantes a la Iglelia del 
Pilar,dondedichoSeñor Ar$obifpo auia conuocadola Procef- 
fiondelCorpus» y ycndoala de SanSalvad<*r,xótrauinieron al 
mandato de aquel,y por configuiente a la ApmvenGomy quepa 
ra prueua de efto fe exhibieron los Executoriales,y no afeitada* 
y intempeftiuamente,como dizen los Denunciantes. 

Sexto El texto cargo que haten a dicho Señor Lugarteniente,cófifte 

Cargo- en dezir,que la aprehenfion del Señor A^obifpo fe proueyó cq 
vnes teftigos que depofaron,eftaua fu Excelencia en poffefsion, 
pacifica de conuocarlas Procefsiones Generales,fin embargo de 
qualeíquiere otras conuocaciones hechas por dichoArcediauo 
y de prohibir,y vedar a efte,que no haga algunas, contra fu vo! 
luntad,alegando por afto pofsitiuo de efte drecho,la Procefsiott 
del dia dcSanLamberto,que fe hito a tg.de Iunio del año \66a. 

Y que teniendo firma el Cabildo de la Santa tglefia de San Sal¬ 
vador , para que no fe hiziera mérito en ningunos proceffos del 
dicho acfto de la Procefsion de San Lamberto,por no auerfe he¬ 
cho aquella pacificamente, no deuio dicho Señor Lugartenien¬ 
te Don Miguel Mateo hater mérito de dichos teftigos para pto- 
neher la dicha Aprehenfion de ttf.deluniode 1661. 1 

Y refponde dicho Señor Lugarteniente Mateo, que la Apre« 
henfionla proueyó dicho Señor Lugarteniente Moles, y que» 
fu roercednoletocauapara juftificar el apellido de temporali¬ 
dades,el conocer fi eftaua bien,ó mal proueyda la aprehenfion fi 
no elquelo eftaua,al tiempoqcontrauinieron a díalos Denun¬ 
ciantes,acompañando la Procefsion que [alió de laSanta Iglefia 
<Je Sao Salvador« 

Lo fegundo,que la firma fe proueyó antes que fu merced fue ’ 

ra Lugarteniente, y por diuetfa relacionan que no pudo tener 

noticia de ella. 

Y vltimamenté diwnlos dichos Denunciantes,que tuuieron 

juila 






í ----- 

juftacáufá para obedecer el mandamiéntode dicho Arcediano* 
pues aquel tenia admitidas fus fianzas en dicha apréhenfion dei 
Señor Arcobifpo,y que no obrando con dolo en fu contrauen- 
cioíi,no fe lésdeuia fulminar por aquella} pena tan riguiofa co¬ 
mo 1$ ocupación de hs temporalidades , que trae contigo daño 
irreparable. 

Y refponde dicho Señor Lugarteniente Mateo.Lo primero,q 
d dolo confifte en el animo,y elle fe percibe por las obras,y ac- 
donesextenores,yqueconia$fuyascotmauinieron ala apre¿ 
henfion, certificados de como aquella eftaua pendiente; 

Lo fegundo, jaique a inílancia del Arcediano , folartléru 
te fueron aptehenfas las filias qucefte tiene en el Coro* y Au¬ 
la Capitular de dicha Santa Igléfia de San Salvador j yafsinc* 
pudo en aquella aprchenfiort ganar Comiísion de Corte en las 
Calles, porque no fueron eftas aprehenfas. Y la aprehenfion 
conforme a Fuero , no puede eftenderfe fuera del fundo apre- 
henfo, con que el mandamiento que el Arcediano les hizo en 
fuerza de fu Comifsion,mal pudo darles caufa para ir por las ca 
lies, pues en ellas no la tenia, ni pudo tener dicho Arcediano* 

Lo tercero,que para la prouifion del apellido de Tempora¬ 
lidades le confió al dicho íeñor Lugarteniente, que los Denun¬ 
ciantes dolofamentc auián contradenido a la apreheníion, puc- 
auicndofelesintimado acompañaron la Procefeion que faliódé 
la Santa lglefia de San Salvador, contra voluntad del feñor Ar* 
^obifpo,yenper)uizio de dicha Aprehenfion. 

A eftas fe reducen las razones principales que alegan los De 
ftunciantes, y él feñor Lugarteniente Mateo , en que deuerá 
V.S.I. poner fu confidéracion para hazer perfe&o juizio de efta 
tomar en ella el mejor acuerdo; 





